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* Universitelerde, egitim-arastirma hastanelerinde
ve arastirma birimlerinde bin bir emekle uretilen
bilginin dinya bilim camiasi ile paylasilmasinin yolu
arastirma sonuclarinin  bilimsel yayinlar haline
getirilmesidir.

*x Ancak, bilimsel yazi hazirlamak; aciklik, diirtistliik
ve bilgilerin 6zgtin olmasini gerektiren karmasik bir
surectir.

* Akademik dogdgruluk,  biitiinliik ve durustlik
bilimsel dokUiman yazmanin en vazgecilmez
bilesenleridir.



*xNe vyazik ki, bilimsel yazi hazirlanirken yazar
cogunlukla sinirli zaman ve  rekabet baskisi
altindadir.  Bu kisitlayici baskilar altinda yayin
yapmaya calisan bilim insanlari ne kadar
deneyimli olurlarsa olsunlar yukarida belirtilen
temel bilesenlerin birisini yerine getirmede bazen
vetersiz kalabilmektedir.

*Tam bu noktada, bilimsel yayin hazirlamada
vapilabilecek, kasitli veya kasitsiz ‘bi‘Iinevn en
buyuk hata tir. P . TR




* Asirmacilik ve diger akademik yazimlarda rastlanan
hileli olaylar, iletisim ve bilgi teknolojileri ile daha da
kot bir duruma gelmistir

* Bu calismaya gore asirma, calma ve akademik
ahlaksizhgin  butin uygulamalarinin  sonucu daima
pismanlik ve tGzlintd verici olmasina ragmen, akademik
yasamin da 6nline gecilmez bir sorunu olmustur.

* Bununla birlikte son bulgular cogunlukla ABD kokenli
olsa da, bu olayin buiyuk sicrayisla buylduagini
gostermektedir.
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u icerisindeki tiim gérseller Google arama motoru «plagiarism-gérseller» den derlenmistir.



Black’s Law Dictionary (1957)’e gore
asirmacilik; baska birisinin edebl
kompozisyonunu veya baskasinin yazdig!
bolumlerin bazi kisimlarini veya kendisine ait
olmayan metindeki kullanilan dilin aynisini ve
dusunceleri kendi uretimiymis gibl gostermek
eylemi seklinde tanimlanmistir (alintilayan
Caspari, 1988).



Colins Concise Dictionary’e gore asirmacilik;
Latince’'deki yagmalamak, kacirmak anlamina
gelen ve kelimelerinden
turemis olup «calma eylemi» anlamindadir.
«Asirmak fili baska bir c¢alismadan veya
yazardan alarak kendine mal etmek» seklinde
tanimlanmastir.



The Compact Edition of the Oxford English
Dictionary (COED); asirmacilik icin su
tanimlamalari yapmistir:

Asirmacilik; kurallara aykiri olarak bir
baskasinin fikirlerinin aciklanmasi (edebiyat,
oyunculuk, muzikal veya mekanik v.b.) veya
dusuncelerini kendi mali gibi kabul edip
yayinlamaktir,

Calinmis bir fikir, dusunce, tasarim,
pasaj veya calisma.



National Institutes of Health (NIH),

ve American
Associlation for the Advancement of
Science (AAAS)

tarafindan 1993 vyilinda toplanmis olan
konferansin sonunda yayinlanmis

« » baslikli
dokumana gore asirmacilik;



1-baska birisinin yazdiklarini, fikirlerini,
sekil ve resimlerini kullanmak,

2-orijinal yazara gereken onemde atif
vermemek,

3-asirmacinin  malzemesini  kullanarak
olumsuz bir ise bulastirmak,

4-asil yazarin onayini almamak seklinde
dort basligl kapsadigl kapsamaktadir.



asirmaciligi birine ait olan
sOzcugu veya  sozcukleri kendisininmis  gibi
gostererek okuyucuyu aldatmaya yonelik,
onceden planlanmis kasith bir eylem olarak
tanimlamaktadir.
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Akademik asirmaciligi da bir yazarin;

vazili bir kaynaktan alintilama isaretleri kullan-
madan,

daha dnce basiimis orijinal kaynaga kesin ifade ile
referans vermeksizin,

dort kelimeden fazla ifadeyi kendi arastirmasinda
aynen kullanmasi gibi veya

arastirmasina gerekli katkiyr saglamak icin yazdigi
burs-basvuru formlarinda benzer hileli davranisi
vapmasi seklinde tanimlamaktadir.



Akademik camiada asirmacilik taniminda bir
ortak gorus olmamasina ragmen Centre for
Academic Integrity (CAl, 1999, s.4) tarafindan
asirmacilik «aklin  solucani», yani akademik
dogrulugun

-diurustlik/namus, -gliven/itimat-emanet,
-adalet, -saygi/hliirmet ve
-sorumluluk
seklinde tanimlanan bes temel degerini bozmak
olarak tanimlanmistir.

<http://www.academicintegrity.org/pdf/FVProject.pdf>



Vessal and Habibzadeh (2007); «baskalarinin
kelimesini, séyleyis seklini bir makalede kullan-
mak diye tanimlanan bilimsel metnin asiriimasi
suclamasinin, bilim camiasina sundugu c¢alisma-
sinin bekledigi etkiyi yapmasini arzu eden, profes-
yonel ingilizce dili editoryal asistanligin sinirli
oldugu, gelismekte olan llkelerdeki ingilizce
konusmayan birinin yazdigi makaleleri icin,
yapiimasina hakli  gerekce olmamalidir. Biz
hakemlere ve digerlerine bu tiur falsolara
aldirmamalarini kuvvetle tavsiye ederiz, clinki biz
benzer makalenin onun kendi ikinci dilinde daha iyi
yazdigindan emin olamayiz»



diyerek bilimsel yayin yapmanin kurallarinin anadili
ingilizce olanlar tarafindan belirlenmis oldugunu,
ou kurallarin bazilarinin onlarin bakis acilarina gére
<onuldugunu, bunun da diger ulke yazarlari icin
nazl dezavantajlar icerdigini vurgulamislardir.




Yanhs gozlemler

Yanhs analiz

Bildiriimemis ¢ikar catismasi
Tarafli yayin
Hak edilmemis yazarlik

Yayinlanmasi yasak veriler

Asirmacilik/intihal

Tahrif etmek
Sahte veri uretmek

Sekil: Diirist hatalar ve kasith hilekarlik arasindaki kaygan yamag ve ortadaki tanimlar. Yatay eksen
bilimsel davranistan itibaren kabul edilebilir sapma degerini, dikey eksen ise kasith eylemler ile kasitsiz

eylemler arasindaki sucglama oOlgusinu temsil etmektedir
‘den tiirkgelestirilmistir).



-asirma, asirmacilik ( )

-kopyacilik (. ),
-baska sézciklerle anlatma ( )
-uydurma, yalan ( )

-kopya ve agirmaciliga yardimcr olmak
-bir kaynaga, bir veriye baskalarinin da
ulasmasini engellemek,

-ortak ¢alismalarda katki koymadan yazar
olarak gordinme

-yaygin bilinen/anonim bilgilerin kullanimi
-kuralli atif vermemek

-kendi kendine asirmacilik ( ) v.b.



Hexham (2005, s,2-7)'in  calismasinda tanim-
ladig1 asirmacilik turleri yedi ayri baslk altinda
verilmistir. Bunlar;

Bu tdr asirma, buyuk harfe
cevirme, cumle yapilari degistirildiginde ve bir tek
kelime eklenmesi veya silinmesi durumunda
olusmaktadir. Ifade tarzindaki kiicik degisiklik;
buyuk harften kiclk harfe degistirme, cimle
vapist ve diger gorunur ozellikler, orijinal
calismada verilmis pasajin gorunumunu
degistirmektedir.




Burada gercek vyazara atif verilmis olmasina
ragmen, gerekli alinti isaretleri ile
gosterilmeksizin ve dipnotlar kullaniimaksizin
orijinal metnin kucuk degisikliklerle yeniden
tretilmesiyle olusan asirmaciliktir.



Orijinal kaynaga bir referans verilmistir. Fakat
alinti isaretleri, atif icin gerekli akademik kurallar
ve onlarin  kullanimi tam olarak vyerine
getirilmemistir. Bu cesit asirmacilikta, baz
kelimeler pasajin orijinalinden farkli gérinmesi icin
biraz degistirilmistir.



4.

Bu tur asirma, cesitli degisikliklerle olusur ve bir
sayfadan fazla baska sdzcuklerle anlatma vyapi-
larak, yeterli alinti isaretleri olmayan bir dipnot
kullanilmistir. Referans icinde tam olarak alinti
vapilan sayfanin numarasi yer almamasina rag-
men, sonucta bir referans verilmistir. Bu tir asir-
macilikta pek cok kelime ve ibareler orijinal metin-
den aynen alinmistir. Baska sodzclklerle anlatim
(paraphrasing) yogun uzun tartismalarda kullanil-
mistir.



Asirmaciligin bu turinde gdzlenen diger bir teknik;

cimlenin goérunimunu icerigine dokunmadan,
planli bir sekilde degistirmeye yeltenmektir. Bu
sekilde vyapilan asirmacihik daha az fark
edilmektedir.



Burada asiran kisi kendi vyazisi icinde orijinal
kaynaktan bir alintiyi isaretlerle belirterek
kullanmaya baslar, fakat alinti isaretini kapattiktan
sonra orijinal metine ait kelimeleri oldugu gibi
kendi yazisinda kullanmaya devam edetr.



6.

Orijinal kaynaga referans vermeden genis kapsaml
olarak baska sozciklerle ifade etmek, orijinal
kaynaga atif yapildigi zaman bile, alinan materyale
herhangi bir ekleme vyapilmaksizin yapilan bu
asirmacilik tipini kantilamak daha zordur. Ancak bu
haliyle bile o asirmaciliktir. Kurallara uygun olarak
vapilan, yani baska sozcuklerle anlatma; sadece
kullanilan orijinal kaynaga dogru atif yapildiginda
ve daha sonra tartisilan materyal ile sinirlanmis,
baska sozcuklerle anlatmanin  oldugu zaman
meydana gelmektedir.



Asagida verilen durumlarda “
” kabul edilebilir:

1) Baska sozcuklerle anlatma bir vyazarin
calismasina egemen olmamali,

2) Yazarin baska bir kisinin yazdiklarini kritik
etmesine izin verdigi hallerde “paraphrasing”
vapilabilir,

3) Orijinal metindeki iddianin farkl sozcuiklerle
veniden yazilmasi durumunda.



Bir akademik makalede, bir kitap bolimunde veya
oir doktora tezinde talep edildigi gibi, giris ve
ckapanis sayfalarinda veya kitabin kalan cogunluk
<isminda, daha 6nce bir yazar tarafindan yazilmis
oolumler baska kelimelerle yeniden yazilmis ise bu

. Diger insanlarin goruslerini derleme
ve onlari kendisininmis gibi oldugu gibi kullanmak
ve sunmak durdst bir akademik davranis degildir.
Hic kimse derlenmis diisiincelerle/fikirlerle
urettigi calismalarin orijinal oldugu iddiasinda

bulunamaz.




Akademik dlinyada orijinallik, baskalarnin
gorusleri Uzerinde orijinal dlsince Uretmeyi ve
elestirmeyi gerekli kilar. Akademik ozgunlik
baskalarinin yvaptiklari Uzerinde ohemsiz
tekrarlamalar yapmak veya bos anlamsiz yorumlar
vapmak degildir. Ancak bir yazarin 6nemli orijinal
goruslerini kisinin kendi arastirmasi icine ilave
etmesi, asirmaciliktan biraz farkhh olarak, ele
alinan ve cogunlukla da dogru bulunan, baska
sozctliklerle ifade etmek yontemidir.



7.

Amerikan yasalarina gore birisinin kendisinden calmasi
imkansizdir. Bu nedenle, asirmacilik bir tir hirsizlik
olarak tanimlandigin-dan bazilari kendi kendine
asirmaciligin tanimsal olarak mimkun olmayacagini ileri
surmekte-dirler.

Kendi kendine asirmacilik eger kesin bir hirsizlik degil
ise bile dolandiriciiktir. Burada kafa karisikhgini
onlemek icin belki de “kendi kendine asirmacilik”;
daha once kullanilmis verileri yeniden elden gecirip
kullanma vyoluyla vyapilan dolandiriciik  olarak
adlandirmak miumkunddar.




‘Many people say that it is the
intellect which makes a great
scientist. They are wrong: it Is
character—Albert Einstein/

Cogu insan akhn kigiyi blyiik
bilim adami yaptigini soyler.
Onlar haksizdir. Bu karakterdir.

Terctiime eden Prof.Dr. Burgin Erol



(Schiller, 2005°den aynen alinmistir)

Schiller (2005), yazisinda elektronik ortamdaki asirmaciligin nigin
kaygi verici oldugunu su sekilde aciklamaktadir:

1- Internetteki bilgi fazlaligi asirmaciligi kolaylastirmaktadir.

2- Kitaplarin ve dergi makalelerinin basili kopyalarinin oldugu
eski glinlerde, yazarlar orijinal kaynaklardan aldiklari malzemeyi
belirtmek durumundaydilar ve referans verirlerdi. Artik
gliinimuzde durum pek oyle degidir.

Schiller, MR. (2005). E-Cheating: Electronic Plagiarism. Journal of the American Dietetic
Ass.,v.105, No.7, pp.1058-1062.



3- yapmak icin tek gereken
sey ilgili yeri secmek, kopyalamak ve yapistir-
maktir.

4- Kitaplardaki bilgiler bile yakinda online olarak
elde edilebilecektir. Arama motorlarinin 6nde
geleni Google, bes ana arastirma kiatliphanesinde
bulunan akademik kitaplardan bilgilere online
olarak erisimin saglanmasini incelemektedir. New
York Halk Kutuphanesi, yatirim yapilarak icindeki
20 milyon kitap cok yakinda sayisallastirilacaktir.




5- Ulke capinda buyik universite ve kicik
kolejleri iceren 23 kampuste halen yapilmakta
olan bir calisma; lisans dizeyindeki 6grencilerin
% 38’inin gecmis vyillarda yvaptiklarini
ortaya koymaktadir. Bu ogrencilerin buylk bir
kesimi atif verilmesini gerektirmeyen internet-
teki kamu bilgilerini kullanmislardir.



Arastirmadan sorumlu olanlarin hemen hemen
varisi internetten gibi
siradan bir davranis yaptiklarini fakat timuanu
kopyalamadiklarini soylemektedirler.

Bu durumda daha fazla insanin kopya yaptigi
gorinmekte ve elektronik ortamdaki
asirmacihigin  kaygi uyandirmasi daha iyi
anlasiimaktadir.



Ogrencilerin nicin asirdiklari hakkinda pek cok neden
vardir. Alberta Universitesi Kitiiphaneleri tarafindan
bu nedenler asagidaki gibi tarif edilmistir:

Az gelismis arastirma ve yazma becerikliligi,

Asirma ve baska sozcuklerle belirtilen akademik
ihlalleri ifade etme arasindaki farki anlamakta
ihmalkarlik,

Cesitli kaynaklardan alinan materyalin kullanimi ve
nasil atif verilecegi hakkinda kafa karisikhgi,
bilgisizlik,



Asirmacihk, fikri mulkiyet ve internette bulunan
malzemenin sahipligi hakkinda yanlis bilgilere sahip
olmak,

Aile baskisi gibi, burs kazanmadaki rekabet gibi, is
talepleri gibi, sinif beklentileri ve ikinci derecede
kalan etik akademik davranislar gibi harici faktorler,

Isini agirdan almak ve zamanini k6t kullanmak,

Onur ve itaat inancini kapsayan, asirmaciliga karsi
kulturel bazli davranislar olarak gosterilmistir.



CrossCheck c¢ift basilmis yayini;

-birkac yazarin daha once basiimis bir maka-
lenin hemen hemen aynisini veya cok azini
degistirerek, ayni anda birkac dergiye gonder-
mesi, veya

-daha once konferans bildirileri olarak veya
elektronik dergilerde basilmis yayinlari tekrar
basiimak Uzere basvurmasi olarak tanimla-
mistir.



Diger iyi bilinen olay kendi kendine asirmaciliktir
(veya diger takim Gyelerinin yayinlarinin asiriimasi).
Bu olay daha cok ayni arastirma programinda calis-
mis yazarlarin yayinlarinda gozlenmektedir. Malze-
me ve metot ayni oldugu zaman bile, bazi yazarlar,
proje yuruticuleri, bu olayin ayni arastirmaya farkl
odaklanma ile yeniden bakmak olduguna inanir-
larsa da, daha 6nce basiimis makalenin bazi bolim-
lerinin aynen tekrarlanmasinin makul olmadigini
anlamak istemezler.



Kendi kendine asirmacilik dergilerin sadece
vayin kaynaklarini ise yaramaz hale getirmez,
fakat ayni zamanda okuyucularin zamanini da
harcamaktadir. Bunun vyerine, yazarlar onceki
calismalara uygun bir sekilde atif vermeli, en
fazla genel bir bakis kapsaminda bir alintiyi
vayinlarina koymalidirlar. Tek ve kaliteli bir yayin
vapmak adina birkac yayina dagitilmis iceriklerin
tek bir yayinda birlestirilmesi tercih edilmelidir.




Yeni verileri araya sokusturarak metot kismini oldugu gibi koplayalama eylemi
biyotip yayinlarinda yaygin rastlanan olaydir. Burada daha 6nceki yayinin
Metotlar boliminun bir kismi veya timu kelimesi kelimesine alinirken sadece
deneysel kosullarin ve verilerin bazilari degistiriimektedir. Bazi yazarlar daha
once yayinlanmis yayindan Metotlar kisminin birazinin veya timinidn kendi
yeni verilerini de araya koyarak kopya etmenin kabul edilebilir oldugunu
dusinmektedirler.

Bununla birlikte, dogrudan kopya etmenin bu tipinin Science ve Nature gibi
onde gelen dergilerde bile dikkatle bakildiginda az da olsa bulundugu
gdzlemlenmistir. ilke olarak, pek cok arastirma yeni malzemeleri test ederken
ve yeni sonuclari tartisirken digerlerinin yazdigi basarili metot kisimlarini
almalarina ve referans vermelerine ragmen, yazarlar mutlaka kendi dillerini
kullanmalidirlar.



(Zhang, 2010); bazi yazarlarin 6teki yayinlardan, ayrintilh atif vermeksizin
aldiklari o6zleri (ekstreleri) birlestirdiklerini saptadiklarini belirtmektedir.
Karsilastiklari bir ornekte, konuyu yazara ilettiklerinde, yazar kendisinin
diger yazarla ayni goriste oldugunu iddia ederek atif vermeden ayni
kelimeleri kullanmasinin kabul edilebilir oldugunu ileri sirmustir. Oysa, bu
davranis, o yazarin kendi sozciklerini okudugunu zanneden okuyucuyu
yaniltan, akademik olarak uygunsuz bir davranistir ve telif hakki anlasmasini
bozmaktir. Bazen de, yazarlar timuyle atif verme ile 6teki yayindan buitin
paragrafi kopyalamanin makul olduguna inanmaktadirlar. “Kopyala ve
yapistir” olayl da 6zellikle Ingilizce konusmayan yazarlarin yayinlarinda cok
yaygindir.

Zhang, H. (2010). CrossCheck: an effective tool for detecting plagiarism. Learned Publishing, v.23, pp.
9-14.



Bir kisi farkli bir seyler yazdigi zaman, bunlar
muikemmel bir diz vyazi halindeki tim metnin
vaninda siritir sekilde durur. Ozellikle giris, tartis-
ma ve sonuclar paragraflarinda gramer olarak duz-
glin olmayan vyazilar seklinde gorindrler.

Uygulamada pek cok asirmaci asirdigi metinde yer
alan hatalari da kopya ettigi icin kendini ele
vermektedir.



Tartisma ve Uyari

Bir yazarin asirmaciligi hakkinda hukim verirken,

’

- ve

bile buyuk bir dikkatle incelenmeli ve
masum bir insana karsi suclamada bulunulmamalidir.
Daha oOtesi, “yaygin (anonim) kullanim” ile kendi
gorusunu ifade etmenin dogasi arasindaki farki iyi ayirt
etmek gereklidir.



Ornegin, bazi temel yazili metinler asirmaciligi
andiran bolumler icermektedir. Sozlukler ve
ansiklopedi vyazilari boyle bir seydir. Bu tur
olaylarin cogunda asirmacilik  suclamasi
haksizhktir, cunkt giris metinlerinde ve yazarin
iyi bildigi konular, olaylar hakkinda yorum
vaptigl cok kisa vyazilarda temel Dbilgileri
iletmenin yollari cok sinirhdir.



Surasi bilinmelidir ki; populer kisa yazi ve sozll
sunumlarin cogu eski notlardan ve bellekten
tiremistir. Profesorler cogunlukla aldiklari uygun
bir tanimin veya iyi bilinen bir seklin veya olayin
tarifinin nereden geldigini bilmezler. Bu konularla
ilgili uzun zamandir yazili olanlar aslinda kamuya
aittir. Bu tur seyler . CunkU bu
olaylar .
Ornegin, bazi seylerin orijinini tarif etmek
mumkin degildir. Tipki Watergate skandalini tarif
etmeye kalkan birisinin hemen hemen benzer 300
kelimeyi kullanmamasi olanaksizdir.



Asirmaciligi dnlemek icin bir calismaya nasil atif
verilecegi ve nasil alinti yapilacagi konularinin iyi
bilinmesi gereklidir. Bunun icin The Chicago

Manual of Style, (2003) cok degerli bir kaynaktir.
Burada;

1- Ideal olarak, orijinal akademik calismanin
vazarlar fikirlerini kendi sozcukleri ile sunarlar.



2- Her ne zaman vyazarlar kaynaklardan
dogrudan alinti yaparlar ve kaynaktakinden
farkh s6zcuklerle fakat gene de kaynak ile ayni
seyleri soylerler ise, baskalarindan aldiklari
sozcuk ve fikirlere yeterli vurguyu yapmak ve
gereken atifi vermek durumundadirlar.



3- Yaygin bilinen gercekler, cok sayida kaynaktan
elde edilebilirse de, bir diger kaynaktan
dogrudan alinmis sdzcukler olmadikca tirnak
isareti icinde gosterilmemelidir veya kaynak atif
olarak verilmemelidir. Ayni zamanda yazarin
metnin bir parcasi olarak kullandigl atas6zu gibi
herkesce bilinen, kutsal kitaplara ait sozler ve iyi
bilinen edebi ifadeler tirnak icinde gosterilmez.

The Chicago Manual of Style, (2003). (Chicago, Chicago University Press, 2003, first edition 1949),



1 WILL NOT PLAGIARIZE ANOTHER'S WORK
I WILL NOT PLAGIARIZE ANOTHER’'S WORK
1 WILL NOT PLAGIARIZE ANOTHER'S WORK
I WILL NOT PLAGIARIZE ANOTHER'S WORK
1 WILL NOT PLAGIARIZE ANOTHER'S WORK
I WILL NOT PLAGIARIZE

Sunu igerisindeki tiim gérseller Google arama motoru «plagiarism-goérseller» den derlenmisgtir.



Tesekkur ederim,

Prof.Dr. ismail Hakki Demirel



